Repiblica de Colombia
Tribunal Superior de Bucaramanga

Sala Penal

Fecha : Julio 10 de 2020

Hora : 09:50

Acusados : JORGE LARROTA PORTILLA

Radicacion : 680016000000201400010 [CI — 285]

Motivo : Lectura sentencia segunda instancia

Delito : Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado,
desaparicién forzada, tortura y porte ilegal de arma de
fuego

En la fecha indicada, julio diez (10) de dos veinte (2020), la magistrada MARIA LUCIA RUEDA
SOTO, siendo las 09:50 horas realiz6 la instalacion de la audiencia virtual de lectura de
sentencia de segunda instancia, a través de la conexidn al link sefialado por el Ingeniero a
través de la plataforma RP1 ID 4022643, alli se pudo verificar la presencia de las partes asi:

1. Por la Fiscalia, Dr. Roberto Manosalva Isabella SI__ NO_x_
(Cel. 3118048949)
2. Ministerio Pablico, Dr. Julio César Diaz Castillo SI_x_NO__

(jdiaz@procuraduria.gov.co)
3. Por la victima:

o Idelfonso Pabén Pabdn SI __ NO _x_
(Cel. 3132626952)

e Yenis Adilia Rojas SI__ NO _x_
(Cel. 3182092108/3138479038)x

¢ Fabio Nazar SI__ NO _x

(Cel. 3132626956)
4. Apoderado de la victima: (no aparece registrado)
e Dra. Lina Marcela Gutiérrez Marifio SI__NO _x
(Centro de Atencion a Victimas — CAV Tel. 6970083)

5. Por la defensa:
e Dr. Alonso Serrano Lobo SI _x_NO__
(alonsoserranolobo.09@hotmail.com) ‘
6. Procesado (Carcel Modelo de Bucaramanga)
e Jorge Larrota Portilla SI_x_NO _

Se deja constancia que a pesar de que no fue posible escuchar al sefior defensor se hicieron
una serie de preguntas en el audio que fueron contestadas de forma positiva mediante el
asentimiento positivo con movimiento de la cabeza quien expresoé asi que oia bien el audio. De
igual manera se indica que la conexién de la Carcel Modelo estuvo muy inestable de tal suerte
que de forma constante salia e ingresaba a la sesidén virtual, por lo que se considera pertinente
adelantar la notificacion prevista en el articulo 169 de la Ley 906 de 2004, al igual que con el
resto de los sujetos procesales e intervinientes que no se conectaron a la sesién virtual, se
adelanto la lectura prevista y se dio por terminada la diligencia siendo las 10:30 horas. -

=

tia Liicia Rueda Soto
Magistrada
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Segunda instancia 680016000000201400010 [CT -285] -
JORGE LARROTA PORTILLA
Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
fuego.

Republica de Colombia
Tribunal Superior de Bucaramanga

Sala Penal
Magistrada Ponente : Maria Lucia Rueda Soto
Radicacion : 680016000000201400010_[CT"
Procesado : Jorge Larrota Portilla L
Delito : Homicidio agravado, concrer_to' ara dehnqwr

agravado, desaparicion ’da, tortura y porte
de armas de fuego"‘

Decision : Confirma

Aprobado en acta N°. 0487

ulio'dos (02) de dos mil veinte (2020).-

Bucaramanga, Santan

Decide la Sala el :rgcurso deAapeIacién interpuesto por la defensa contra la sentencia

homicidio.agravado —de Edgar Pineda-, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego

S

O municiones.
HECHOS

Asi fueron resefiados por el a guo:
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‘ JORGE LARROTA PORTILLA

Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
‘ fuego

“En jun:cd/ccidn del municipio- de San Vicente del Chucuri, y' sectores del
corregimiento la fortuna (sic), y €l asentamiento los Acacios, venia operando una
organizacion ilegal denominada los "Botalones’, liderada por alias Juan Carlos o el
Perro, sin embargo, a mediados del afnos (sicy 2012 incursiono la banda criminal de
los "Urabefios”;, que se tomd el territorio y extendio su actuar a las localidades de
Barrancabermeja, Lebrija y Giron, y las veredas Pozo Nutrias, los Chorros, Yarima y
la Lizama, pero intensific las actividades ilegales en los corregimientos de tienda
nueva (sic) y la fortuna (sicy, como el sector de los Acacios. Los integrantes de los
grupos al margen de la ley referidos, se concertaron para la ejecucion de delitos d

extorsion, homicidios, desapariciones forzadas, tréfico de estupefacientes entréotros.
En el momento que incursiond el grupo ilegal /05 Uraberios liderado pori_

Heriberto Zafra Rojas alias Diego Montoya, los integrantes de los é?@talanes (s
incorporaron a ésta, entre otros, su jefe alias Juan Carlos o el perro,. yJarge Larrota

Portilla alias el Calvo, con la muerte de Juan Carlos asum Vog=l1)

san Vicente, la fortuna y los Acacios Jorge Larrota Pom//a‘(sxc) o

El 31 de octubre de 2012 miembros de la banda crimif ;/os Urabenos, entre
ellos alias Juan Carlos o el Perro, alias Balin, _.ﬁﬁas eéé;abue/a,f alias el paisa, Andelfo
Ldpez Caballero, y Jorge Larrota Portilla;. pé?‘ rden. del comandante alias Diego

Montoya, mediante engaro C/taron a'M gu

A ngel Pabon Pabdn, a un lote del

asentamiento los Acacios del correg/m/enz‘o de la Fortuna del municipio de San

Vicente, al arribar lo retuweron /0 b"asfadaron en un vehiculo a una casa de

habitacion cerca donde /og mordazaron de manera cruel e inhumana, luego lo

sacaron a un drea rura/ dona&e lieron muerte e inhumaron ”(fs. 312 a 313).

ACTUACION PROCESAL

1 Enaud encia preliminar celebrada en octubre 2 de 2013 (fs. 4a 5, c.1, cd 3), ante el
‘ al ';Municipal con Funciones de Control de Garantias de Yopal, Casanare,
la Flscalla legallzo la aprehension de JORGE LARROTA PORTILLA y seguidamente le
formulo imputacion en su contra por los delitos de homicidio agravado —de Miguel Angel Pabén-
en concurso heterogéneo con desaparicion forzada, tortura y concierto para delinquir
agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego o municiones.

El indiciado no aceptd los cargos y en consecuencia se le impuso medida de

aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento de reclusion.
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JORGE LARROTA PORTILLA

Homicidio agravado, concierto para delinguir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
: fuego

En septiembre 16 de 2014 (. 189, c.1, cd’s 10 y 11), el instructor adicio:né la imputacion
en disfavor del precitado por los punibles de homicidio agravado en concurso con fabricacién,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, todo ello ante el Juzgado 13 Penal Municipal
con Funciones de Control de Garantias de Bucaramanga, sin que aquel se allanara a las

mismos.

2. El ente acusador presentd pliego acusatorio (fs. 48 a 85, c.1) CUy0 conocimiento
correspondi6 al Juzgado 1o Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, despacho
ante el cual tuvo lugar la audiencia de formulacién de acusacion en octubre 21 de: 2014
(fs. 222 a 228, c.1, cd 12), oportunidad en la cual la Fiscalia endilgd a LARROTA PORTILLA los

punibles de homicidio agravado (articulo 103, 104 numeral 7° de la ley 599;de: 2000 en contra de Miguel

Angel Pabén y Edgar Pineda Gamboa) €N concurso con fabricacion, trafi ico “port :de armas de fuego

O municiones (articulo 365 ejusdem), concierto para dellnqwr agra ado ;culo 340, inciso 2° ibidem),

(articulo 366 ejusder), desaparicion forzada (articulo 165 bidem) yfltﬁ

de coautor.

ter hﬁggto (fs. 268 a 313, c.2).

5. Inconforme con el proveido, la defensa interpuso y sustentd el recurso de

apelacion objeto de este pronunciamiento (fs. 344 a 354, c.2).

SENTENCIA APELADA
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Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
‘ fuego

El @ guo describid el aspecto factico de la causa, resefd el discurrir procesal, sintetizd
la prueba testimonial practicada, enuncio los alegatos de conclusion y a continuacion plasmé
sus consideraciones respecto a cada uno de los punibles endilgados.

En este cometido, estimé acreditada la responsabilidad del encartado en la comision
de las conductas punibles de homicidio agravado, desaparicién forzada y tortura de Miguel
Angel Pabén, asi como también en el concierto para delinquir agravado que se derivaba de

su decision, junto con un grupo de personas, de cometer los ilicitos referidos.

Fundé la condena en el dicho concurrente de antiguos miembros:

delincuencial y los policias judiciales que participaron en la investigag:iér;ﬁ,*f quien unisono

lo reconocieron en la

destacaron que el sindicado era parte organica del grupo delvil,ctl'vp&

vista publica como tal e indicaron que era conocido con glf,.fali;a:é e “el calvo”, muy cercano

al antiguo lider de “los botalones” cuyo remoquete era’ v.,ggsferiormente bajo el

“el perro”

mando de “Diego Montoya”.

Reivindico la claridad, coherencia ycon rdaﬁtia del testimonio de Eder Felipe
Trespalacios Vasquez ya que, siendo_pa e del grupo criminal, era la persona idénea para
ilustrar su conformacién y la pertenencia _elﬁmci‘ifninado al mismo. Igual postulacion realizo
respecto a Andelfo Lopez Cabgl}}lerbd\,%*ues;ﬁ” bien inicialmente se mostrd dubitativo, una vez
refrescada su memoria elmpugnadasu credibilidad, se avino a reconocer que LARROTA
PORTILLA efectivamente freét;ehtaba con alias “el perro” o “Juan Carlos”, al tanto que en
reconocimiento fc"tbg?éﬁcb*'-«hizo mencion del sentenciado como parte del comando de la

organizacion.:

Ensmtoma con ello, aludié a la declaracién del policia judicial Wilson José Avendafio
Romero ‘pﬁes‘“ﬁje este quien, a través de las interceptaciones telefénicas, logré establecer
que la ‘ch';’:bnfesa miembro del grupo armado, Rosa Delia Alvarez Vasquez alias “Rosa”, se
comunicaba con el justiciable para ponerlo en conocimiento de las actividades ilegales que
se realizaban, lo cual se robustecia debido a que, en su atestacion, aquella asi lo explicé con

claridad.

Aunado a ello, menciond la prueba de referencia incorporada consistente en el
interrogatorio de indiciado que rindiera Heriberto Zafra Rojas, antiguo lider de “los

urabefios”, en la cual este hablé de su llegada a la zona de influencia en que antes operaba
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JORGE LARROTA PORTILLA

Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
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otro comando facineroso cuyos miembros se anexaron a su organizacion, entre ellos, el

imputado.

De alli que encontrara probada la pertenencia del acusado a la estructura de “los
botalones” con ocasion del relato coincidente de los antedichos deponentes, sin que tuviera
trascendencia el conato de retractacion protagonizado por Andelfo Lopez Caballero y Héctor
Garcia Leguizamén dado que, impugnada su credibilidad, terminaron por corroborar sus
dicciones fuera del juicio oral en el sentido que el acriminado si integré la Qnggnizacién
delictiva.

En punto al homicidio agravado y la desaparicion forzada dé%Migueﬂ"’fA

Pabon, el estrado judicial asignd credibilidad al dicho de Eder Fef pe Trespalacnos Vasquez,
Edgar Guerrero Ramirez y Andelfo Lépez Caballero, por-¢ 5' trataba de testigos

presenciales de los hechos, quienes participaron de dlst:ntos modos €en la GJECUCIOH del reato

en calidad de coautores impropios y a su vez relataron co' ediante la divisién de tareas,
ejecutaron el crimen en el que LARROTA PORHLLA mtervmo al conducir su camioneta de

placas KKY-518 para el traslado del cudadaaoa: n,,,:rcemento a una casa en la cual fue

torturado y posteriormente asesinado.e nﬁ'timad?c};.

Asi, aunque el cuerpo.de PanPabon no fue ubicado y por ello no se le pudo

practicar protocolo de necropsia a;ga*‘ dictaminar la causa de su deceso, en virtud del

fﬁb’éteria, Ia'*vprueba testimonial ofrecida por los ejecutores materiales

principio de Iibertad

del reato permltlapbtener eI convencimiento necesario en torno a las circunstancias de

victima fue engafiada, intimidada, doblegada su voluntad y amarrada antes de ser ultimada

por sus captores, ello con la finalidad de obtener informacion de su parte en relacion con la
sindicacién que se le hacia de pertenecer a grupos guerrilleros, lo que finalmente determiné
que fuera castigado con la pérdida de su vida por oponerse a la presencia de cuerpos
armados ilegales en la regién.

Sin embargo, echd de menos la acreditacion del porte de armas de fuego en razon a
que no se certificd que el encausado hubiese tomado parte en la percusion de un artefacto
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JORGE LARROTA PORTILLA

Homicidio agra vado concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
fuego

de tales caracteristicas para dar muerte a Pabon Pabdn y el ente acusador no repard en
indagar a los demas participes del crimen sobre los elementos con los cuales liquidaron al

prenombrado, lo cual lo conminé a absolver al justiciable por dicho cargo.

Idéntica decisién frente al homicidio de Edgar Pineda Gamboa ya que no se pudo
allegar ninguna probanza que soportara el reato endilgado pues Unicamente se contd con
la equivoca versién de Edgar Guerrero Ramirez quien apenas pudo dar cuenta de un posible

indicio de mévil en cabeza del investigado, no obstante, lo cual la presunta reIaCIcm amorosa
entre el difunto y la compafiera sentimental de LARROTA PORTILLA fue d mada por

Maria Eugenia Velasco Pérez, madre de aquella.

Descarto las aportaciones efectuadas por los testigos de descargo n la medida en

que se limitaron a relatar aspectos de la vida personal, famili | el smdlcado tenian

estrechos vinculos de amistad con este y nada aportaron-para desvirtu: 'f'su presencia el dia
de los acontecimientos fatales. Asimismo, resté valor aI dIChO dél encartado puesto que el
hecho de laborar con ASOJUNTAS no probaba_i;su a]enldad con las actividades ilegales al

interior de la organizacion criminal que lntegrab

En otra arista, el a quo ordeno el comiso solicitado por la agencia fiscal sobre el

vehiculo de placas KKY-518 de propaedad del justiciable, debido que fue empleado en la

comisidn de las conductas® punlb es eb]eto de la condena.

studi¢. la punibilidad de las conductas bajo la égida del instituto

concursal, pot, lo tomo el punible de mayor gravedad que fue el homicidio agravado

cuyo amblto de movmdad oscila de 400 a 600 meses. Se refirid a los cuartos de movilidad
; recepto 61 de la ley 599 de 2000, se ubicd en el cuarto minimo -400 a 450

nﬁeses‘-;f,rhabldg«cuenta de la inexistencia de circunstancias de mayor punibilidad y la carencia

de antéE'e‘dentes por lo que fijo la sancion restrictiva en 410 meses de prision.

A continuacion, individualizé las sanciones respecto al concierto para delinquir
agravado (100 meses de prisién y multa de 2702 smimv), desaparicidn forzada (340 meses de prisién y multa
de 1400 smimv e interdiccién de derechos y funciones plblicas de 180 meses) Y tortura (140 meses de prision y multa

de 1100 smimv).
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JORGE LARROTA PORTILLA

Homicidio agravado, concierto para delinquir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
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Por consiguiente, a los 410 de meses de prision correspondientes al homicidio
agravado les incrementd un 10% de las penas fijadas para los delités en el parrafo
precedente, asi: 34 meses por la desaparicién forzada, 14 meses por la tortura y 10 meses
por el concierto para delinquir agravado, lo que determiné una pena final de 468 meses de
prision y el mismo procedimiento respecto a la multa que ascendid a un valor de 2952 smimv
cuyo pago debera realizar dentro de los 12 meses siguientes a la ejecutoria del fallo asi
como la accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de 224 meses (180 meses por la desaparicion forzada, 14 meses por la tortura y 30 meses por.los restantes

delitos).

Finaliz6 con la negativa de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y de

la prision domiciliaria.

IMPUGNACION -~

El apelante fundd su disenso sobre "I6§%:v§i<g. i tes aspectos torales:

{) Frente al homicidio, después:de transcribir apartes de las declaraciones de

Andelfo Lopez Caballero, Edgar G

que aquellos no contaroﬁquué.,;fﬁ .Jo que realmente sucedi6 respecto al homicidio de

Miguel Angel Pab6n, Pabion:-t g:fése/sentido, cuestiond la credibilidad de Lépez Caballero

ningunosde los demds atestantes habia hecho mencién alguna sobre su residencia en el

asentamiento Los Acacios.
Anadi6 que los dias en que su prohijado no se encontraba laborando en la represa,

permanecia en el establecimiento “El chongo” en el que se dedicaba a consumir licor,

departir con mujeres y nunca prestaba su camioneta.
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/D En lo tocante al concierto para delinquir, el opugnante hizo hincapié en que
nunca se demojstré que su mandatario hubiese emitido orden alguna o llevado a alguien
en su camioneta, distinto a “el perro”, quien era su amigo personal. Sehala que de haber
sido cierto que‘fLARROTA PORTILLA era el segundo al mando de la organizacion, no se

entiende que a la muerte de “el perro”, hubiera tenido que huir hacia los llanos orientales.

En ese orden de ideas, resaltd que las versiones ofrecidas por los deponentes de

cargo estaban encaminadas a obtener beneficios judiciales, maxime ¢

el sector, eran las mujeres que trabajaban en “El chongo”.

Por lo dicho en precedencia, demanda la revoca
fallo absolutorio. ”

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

"1, Competencia

Al tenor ckel arttculo 34 numeral 1°, de la Ley 906 de 2004, el Tribunal tiene

competencia-para resolver la apelacién allegada porque la sentencia objeto del recurso fue

proferiqa p unj zg do penal del circuito especializado de este distrito judicial.

Esteamblto funcional, en virtud del principio de limitacién, estd restringido a los
aspectSéfOBjeto de disenso y a los que le estén inescindiblemente vinculados pues segun lo
ha explicado la Corte Suprema de Justicia, “dicha competencia se halla limitada al objeto de
la inconformidad exteriorizada por los recurrentes, esto es, a tdpicos esencialmente
planteados por el impugnante, de conformidad con los argumentos precisos presentados en

Su apoyo, sean estos facticos, juridicos o probatorios, de tal suerte que el ad quem solo estd
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Homicidio agravado, concierto para delinguir agravado, desaparicion forzada, tortura y porte de armas de
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facultado para examinar el acierto de la providencia atacada en los puntos frente a los cuales

quienes apelan han manifestado disenso™. |

Igualmente, es menester preservar la garantia de prohibicién de reforma en peor,
contemplada en los articulos 20 del estatuto en referencia y 31 de la Carta Politica por cuanto
la inconformidad proviene sélo de la defensa vy, asi las cosas en el acusado converge la

condicién de apelante Unico.

Todo ello, sin perjuicio de la atribucién que encuentra fundamento en. el artlcu{o 10

ibiderm en armonia con el articulo 457 para verificar la legalidad del fallo Y. de Ia a

que le brinda soporte, en especifico, la preservacion de las garantias nd mentaies

2. Conocimiento para cqﬁﬂeﬁaf. ‘

El legislador, en aras de salvaguardar el pﬁnqpl y constitucional de la presuncién de

inocencia de nitido desarrollo en Ios artt ulas 7° y.381 del estatuto adjetivo, vincula el fallo

de caracter condenatorio a la practlca ei _troducqon en el juicio oral y publico de los distintos

medios de prueba, con obseryancna «d Ips prlnC|p|os de inmediacion y contradiccion, que

i

conduzcan al conocAimientd;:,‘mé@ alla-de toda duda razonable sobre la materialidad del delito

imputado y la respq{psé‘bﬂidad?;gg\ﬁa'l del acusado.

persisteri-dudas en torno a alguno de esos hitos, de impelida definicion a favor del procesado

en aplicacion del postulado in dubio pro reo recogido en la primera de las normas

relacionadas en precedencia.

2.1, Ante las censuras de la defensa, orientadas a obtener la absolucién del acusado,
al considerar que la prueba testimonial carece de la solidez necesaria para fundar el

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, radicacién n°. 44595 de septiembre 23 de 2015.
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convencimiento| requerido normativamente, la decision en esta instancia dependera de la

apreciacion conjunta de las atestaciones rendidas por los testigos dentro de la vista publica.

En tal labor valorativa, segun lo establece el articulo 404 de la Ley 906 de 2004, en
la apreciacion del testimonio se deben tener en cuenta “/os principios técnico cientificos sobre

la percepcion y la memoria y, especialmente, lo relativo a la naturaleza del objeto percibido, al estado

de sanidad del sentido o sentidos por los cuales se tuvo la percepcion, las circunstancias de lugar,

tiempo y modo en que se percibio, los procesos de rememoracion, el comportamiento del testigo

estatuto procesal penal, éste sélo puede declarar sobre.los ea‘ que en forma directa y

personal hubiese tenido la ocasion de observar o percibir”.

Los anteriores postulados encuentran'}a:"‘ |go en el principio de libertad probatoria

del articulo 373 gjusdemn, de conformid d con e cua os hechos y circunstancias de interés

para la solucién correcta del caso‘puede“v’rprobarse por cualquiera de los medios

establecidos en dicha codificacion ‘o por cuaiqwer otro de caracter técnico o cientifico que

no viole garantias fundamentalevv por: ello al juzgador se le impone la carga de analizar el

testimonio dentro un pr apreaat/vo gue se hace al tamiz de los postulados I0gicos, cientificos,

de la experiencia K_“e/ﬁs nt(’d'o»;gomuriz.

sas, esta Corporacidn procedera a dar respuesta a cada uno de los

pIanteamlento e’la apelacion siguiendo el orden propuesto por el apelante, esto es,

pnmero se. abordara lo relacionado con la tortura, el homicidio y la desaparicién forzada de

Mlgue «Angel Pabén Pabdn para seguidamente examinar lo atinente al concierto para

delinquir agravado.

2.2. Frente al primero de los temas propuestos, la primera instancia fundé la condena
por la tortura, el homicidio y la desaparicion forzada de Miguel Angel Pabén Pabén a partir

del relato de Andelfo Lépez Caballero, Edgar Guerrero Ramirez -alias “el viejo” o “el abuelo™ Yy Eder

2 Corte Suprema de Elusticia, Sala de Casacion Penal, radicacién n°. 16967 de mayo 16 de 2007,
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Felipe Trespalacios Vasquez. Por su parte, el opugnante desestimo Ia credibilidad de

aquellos al sefalar que nunca han contado la verdad de lo ocurrido.

Bajo este panorama, Andelfo Lépez Caballero comparecid al estrado judicial en marzo
15 de 2017 y alli aceptd haber realizado un preacuerdo en el cual acepto su responsabilidad
por los punibles de homicidio, tortura, desaparicidon forzada y concierto para delinquir
agravado. Respecto a los hechos ocurridos el 31 de octubre de 2012, manifesté que sobre
las 8:00 p.m., arribaron a su residencia unos sujetos para pedirle que transportara.a Miguel

Angel Pabén Pabén, a quien tenian amarrado y atado a una lona blanca.

Asevero que una vez acometio tal tarea, entre las 9:30 y Ias 10: OO'fp m. 'el fue dejado

 “evaron a una

aproximadamente a 200 o 300 metros de donde bajaron al precitado al’ '}q’

cafiada y alld hicieron lo que hicieron y después, cuando ya sa//eron /os otro. pérsona]es €sos como
Fabign, “el mono” y “el paisa” y el sefior que le dicen “e/ abue/o y//ega‘ on ahi al carro donde yo

estaba y me dijeron que era que tenia que recogerio y echamna una pa/a y una pica, pero antes de
echarla preguntaron si alguien sabia manejar y yo a;g"e‘ [ininté//g/'b/e] me dijjeron que tenia que echar

para la casa esa noche y llovia, y el carro como a un05200 0 300 metros se vard y luego lo empujaron

y volvi el carro a prender, eso ya eran como:/as i Zy med/a once de la noche, eso hasta llovia,

luego el carro en otro lado ya no qU/so prender mas y ah/ uno de esos sefiores llamo a otro sefior y

ahi //ego un sefior en una camioneta b/anca como a la hora, hora y como una hora, para amarrar e/

Después de aclarar que habia sido en su vehiculo y no en la camioneta de “el calvo”

donde se habia transportado al interfecto, Lopez Caballero describié al primero de los
nombrados como ‘un sefior gordo, falto de pelo, como de 1.80 creo yo de a/to (Audiencia de juicio
oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:02:16), lo identificd en la sala de audiencias (cfr. Audlencia de juicio oral,

marzo 15 de 2017, cd 26, 1:02:31) Y terminé diciendo que él no podia afirmar "gue e/ sefior LARROTA

participd en ese homicidio porque esa noche no iba con nosotros y él no me amenazo ni él tuvo nada
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que ver... que tird la camioneta, ahi no sé qué mas explicar y que si nombre que €l estaba en eso,
andaba con esa gente, yo no puedo decir si él participd porque eso si ya lo decidirdn ustedes”

(Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:05:30).

En el contrainterrogatorio, el declarante aseveré que en el momento en que el
encartado llegé al lugar en su camioneta, la persona asesinada ya habia sido dejada en otro
Sitio (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:08:48), dijo no saber con quién se habia
I

saludado LARROTA PORTILLA al arribar a la escena y finalizd negando que ecitado

hubiese proferido amenazas contra la vida de Pabon Pabdn.

“el abueié”

Ulteriormente comparecié Edgar Guerrero Ramirez alias “el V|e] sujeto

que inicid su version aceptando estar condenado por el homICIdIO de- Pabon Pabdn y

concierto para delinquir por pertenecer a una orgamzacnon::, a primero como

“los botalones” y después “los urabefios”, la cual estaba conformada por entre catorce y
dieciocho miembros cuyos remoquetes ofrecio al funcmnar-ie judicial, ya que dijo no recordar

los nombres de pila.

Inquirido en punto a si conocia.a é‘cysa o, respondié afirmativamente, afiadié que

aquel era conocido con el alias de “el "céivqf" '(&r. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26,

1:27:21), destaco que era amigo de alias “el'perro” (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd
26, 1:28:07; 1:30:40) CON quien solla ver 0 os fines de semana, afirmé que hacia parte del grupo
delictivo (cfr. Audlen(:|a de;urcae orai marzo 15 de 2017, cd 26, 1:29:06) aUNque No tenia mando sobre el

MISMO (cfr. Audiendia de Juicio oral ‘marzo 15 de 2017, cd 26, 1:32:12), que esta banda era comandada

por “el perro de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:29:16) quien se llamaba Juan

Carlos, que LARROTA PORHLLA se encontraba con los miembros de la agrupacion pero que

eIIo no sucedl 'empre porque él trabajaba (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26,

b5 .€)1) y que tenia una camioneta blanca (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:32:38)
en la que algunas veces se transportaban los facinerosos (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de

2017, cd 26, 1:33:22).
Una vez que admitié conocer a Pab6n Pabdn como presidente de la junta de accién

comunal de Los Acacios, reconocié su implicacion en el crimen del antedicho, el cual

describi6 del sighiente modo:
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"El 31 de octubre del 2012, siendo las ocho y media a nueve de la noche, yo
me encontraba en una zona boscosa con “el mono”, cuando llego un niensaje al
celular de que habian capturado un ponche, que quién queria ir a ayudar a pelar e/
ponche. Nos decidimos en ese momento a arreglar el ponche, cuando yo //égué ala
invasion Los Acacios con el mono, en uno de los lotes donde nosotros dormiamos,
ahi tenian al sefior Miguel Angel Pabon Pabon amarrado, cquiénes estaban
en ese momento en el lote? el sefior que manejaba la renoleta blanca, el paisa y e/
mono, el sefior manejaba la renoleta blanca se encuentra también privado de la

libertad, en estos momentos no me acuerdo del nombre, es de apellido Lopez /.. ] Et-.

sefior Lopez dijo que en el carro de é/ se podia movilizar al sefior Migue/ Ange/ Pabon

Pabon, a las diez y media de la noche nos dispusimos a llevar al sefor vivo' e ah/ a’e‘jﬂ .

la invasion Los Acacios bacia una vereda cerca de San Vicente /.. ] El ' enor dela

renoleta nos dejo en la orilla de la carretera, nosotros nos di spu51mos /levar/a ersona
viva entre "el mono”, "el paisa” y mi persona, se llevo haci una (0%} vboscosa, alld

se le hizo otras preguntas, se le quito la vida [...] despu

vida y haberlo enterrado, el sefior se dejo ahi enterrado, azando sa//mos la renoleta
no prendio mas, estaba cayendo z‘remendo aguacero-.€sa noche, ya era la

madrugada, eran las doce, nos miramos todos 'y y diji J/mos qué ibamos a hacer referente

a salir de esa zona, "el mono” djjo que /ba a hacer tna llamada, hizo un promedio de

tres a cuatro flamadas, no le conteslf an, a.lo.4ltimo le contestaron, €/ dijo que ya
venia transporte, como a la ufia de /5*maﬁana llego una camioneta, el chofer de la

camioneta no puedo decir: qu1en era porque este personaje nunca se bajo de la

camioneta, en la renofeta hab/a /i az man//a gruesa y ahi se amarro la renoleta a la
defensa de la eta b/anca duramos un transcurso de una hora que se
reventaba la

26, 1:48:23) en la cual habia mencionado que el sujeto al que se llamé era “el calvo”,

impugnacion esta que conmind a Guerrero Ramirez a precisar: "yo no he cambiado la version,
parece, pero... yo lo que... y lo he dicho desde un principio, el seffor que trala la camioneta, €l nunca
se bajo de la camioneta, en la primera version yo dije que ‘el paisa”, en este )namento no me
acordé que €l habia dicho que iba a llamar a “el calvo”, pero él dijo cuando cogio el celular
“woy a llamar al calvo’; eso si fue lo que él dijo” (Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26,

1:53:58, énfasis de la Sala).
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i
El interrogatorio culminé cuando Guerrero Ramirez fue requerido para entregar una
descripcidn fisica de “el calvo”, por manera que aquel indico que se trataba de "un sefor de

unos 1.80 de alto, gordo, blanco, de escaso cabello” (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26,

2:34:02), cuya presencia en el estrado judicial efectivamente corrobord.

A su turno, acudié ante a la vista publica Eder Felipe Trespalacios Vasquez quien
informd residir en la vereda Los Acacios en la cual se dedicaba a ejecutar oficios agrarios,

menciond la existencia de un grupo organizado al margen de la ley en el sector €ero

conocido como “los botalones” y luego como “los urabefios”, dedicados a la. exto SIQ urto,

venta de estupefacientes y homicidios, el cual estaba conformado o] al "menos ocho

hombres que él conocia entre los cuales nombré a “el perro” que era .l esposo de la sefiora

Rosa, “Camilo”, “Guevara”, “Balin”, “el abuelo”, “el bI’U]O", “A fseﬁorJorge Larrota

V4

[...] le decian "la mosca” o “el calvo”,” (Audiencia de juicio oral, marzo 15.de 2017, cd. 27 15:58).

Adverd que los facinerosos se movmzahan mucho en /a camioneta del sefior Jorge
Larrota [...] era una camioneta b/anca”(AudlenCIa de ui 'xo oral marzo 15 de 2017, cd 27, 18:10), que solian

reunirse en el establecimiento “El Chongo" ] en fa f‘ inca del hermano de Juan Carlos, alias

“el perro”, comandante del grupo, lnmueble aI que acudia el encartado (cfr. Audiencia de juicio

oral, marzo 15 de 2017, cd 27, 22:40) qwen tenla vmculos de amistad con el precitado y era su mano

derecha (cfr. Audiencia de juici6. oral, marzo 15 de 2017, cd 27, 26:56), al punto que fallecido “el perro ’

fue LARROTA PORﬂLLA qu;en:ﬁquedo al frente de la banda delincuencial (cfr. Audiencia de juicio

oral, marzo 15 de 2017, od 27 26:3@, informacién que conocia porque “e/ sefior Jorge Larrota era e/

que queria... decia.q je.él era el mando y decia muchas veces, a veces tomado, también lo decia y

no solamente. ami, an uchas personas, hasta incluso una vez me amenazo, que entrara a trabajar

al grupo o s/ no me ban a matar, por €so me entero yo de todo esto” (Audiencia de juicio oral, marzo 15

de 2@17 od 27 29 40)

A Trespalacios Vasquez se le preguntd si sabia de la participacion del enjuiciado en
algin crimen cometido en la regién y respondié afirmativamente en punto al deceso de
Miguel Angel Pabén debido a que él “estaba acd arriba con un sefior que le dicen “balin” que
estabamos pendientes para llamar si pasaba la policia o el ejército” (Audiencia de juicio oral, marzo 15 de
2017, cd 27, 38:02), lo cual desarrollé del siguiente modo:

i
i
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"vo conoci en ese crimen cuando el sefior "balin” fue a buscar al sefor Miguel
a la casa donde se estaba quedando, luego le djjeron que era para mirar un lote, €/
fue a mirar el lote, en el lote no lo estaba esperando ningun comprador, lo estaba
esperando el sefior “el perro”, “el abuelo”, el sefior Andelfo y el sefior JORGE, lo
estaban esperando ahi, luego gue llego ahi, lo cogieron, lo embarcaron a la
camioneta del sefior JORGE y lo escondieron en una casa porque toda la
gente lo estaba buscando, lo escondieron ahi, a las horas de la mafiana, el sefior
JORGE, €l se fue, lo dejaron ahi [...] lo escondieron ahi porque es que al sefior o
querian mucho en la comunidad, después de estar escondido, ellos lo cogie,l;bri:gf:

ahi, lo aporrearon al seiior Miguel, de ahi, el sefior JORGE se fue [...] e/seﬁ/e

no me di cuenta con quién més, se fue y llego... ahi después llego el seﬁbr‘v'*//‘egaron?‘
en el carro del sefior Andelfo, de ahi no vi més nada, porque segun se 1o. //evaron ah/
nosotros estabamos acé mas arriba, se lo flevaron en el carro de.don Ande/fo, ‘cuando

ya quedaron por alld, luego eso si me lo dijeron porque 0. estuve P ente gue el

carro del sefior Andelfo quedo varado, lo lamaron a e/ y e/ ﬂfe a esvarar/o [..] el
serior JORGE LARROTA fue a desvarar/os”(Audlenua de JUICIO oral ‘marzo 15 de 2017, cd

27, 34:27; 35:51; 36:15; 37:00, énfasis de la Sala).

El atestante afiadié que, con postenondad a su colaboracién con las autoridades

judiciales, fue victima de un atentado con arma blanca en el que su atacante le dijo que ese

“regalo” se lo habia enviado eI senor que estaba en la carcel (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15
de 2017, cd 27, 49:57), lo que €&l & |

problemas con nadie,

Lo dicho en precedencia sirve para apuntalar la conviccion sobre la participacion del

encausado en la ejecucion del homicidio de Miguel Angel Pabén Pabdn, pues para la
Colegiatura, las declaraciones rendidas en el juicio oral por Andelfo Lopez Caballero, Edgar
Guerrero Ramirez y Eder Felipe Trespalacios Vasquez son dignas de credibilidad en cuanto
efectlian una sindicacion clara, detallada, elocuente y concordante respecto a los hechos
previos, concomitantes y posteriores al crimen de la victima, y la corroboracién que hicieron
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en punto a la identiﬁcacién del imputado estd dotada de solidez y no se logra enervar por
ninguna de las Superﬁciales censuras que infructuosamente enarbola el libelista.

En efecto, adviértase que Lopez Caballero y Guerrero Ramirez, cada cual desde la
optica de su intervencién en el jter criminis, al unisono dieron cuenta del modo en que el
interfecto fue transportado en la “renoleta” de propiedad del primero de los nombrados, que
aquella noche llovia intensamente, que el referido rodante sufrié un desperfecto que obligd
a que uno de los coparticipes tuviera que llamar pidiendo ayuda y que consecuentemente

arribé una camioneta blanca que los remolcé para salir de alli.

En este contexto, es preciso resaltar que Lopez Caballero, mdagado respecto a si “el

calvo” fue la persona que acudié a rescatarlo cuando a él se le varo~ ante; precisé que

si bien no sabia quién habia convocado al antedicho, si habia ldO el 'fue a tirar el carro”

(Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 21:56), 10 cual;:le constaba-porgue vio "a/ sefior ese
cuando llego en Ja cam/oneta y amarraron el lazo y pues la cam/oneta era conocida y por lo gordo y

por lo alto era” (Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017 o 26 22: 25)

Ahora bien, llegados a este punto el “Tribunal estima ineludible responder al

impugnante en cuanto pretende a acar~ia, vere c1dad del testimonio de Lépez Caballero pues,

segun su criterio, tal versién ‘estuv encamlnada a obtener beneficios judiciales, tesis esta

que carece de todo asidero por potnsnma razén que, desde el inicio, el atestante informo

que ya estaba condenado pQr Ias mismas conductas punibles investigadas en la presente

causa, en virtud. del\p eacuerdo al que llegd con la Fiscalia y no como erradamente lo

atribuye el opug ant V‘_;_a la concesién de un principio de oportunidad a todas luces

inexistente.

DeI mlsmo modo, tampoco le asiste razdn al memorialista cuando hace una sintesis

deI dlChO de Lépez Caballero realizado en alguna de sus salidas procesales anteriores, toda
vez que si lo que pretendia era confrontar el relato ofrecido en la vista publica con aquellas
dicciones previas, el procedimiento idoneo para ello era la impugnacién de credibilidad que,
impera precisar, nunca fue desplegado por su parte, de suerte que ninguna de las aserciones
del letrado en su libelo, logran evidenciar contradiccion alguna en el recuento de Lopez

Caballero.
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Frente al topico, lo que se extrae del testimonio de Lépez Caballero es que el
incriminado efectivamente si hizo presencia en la escena de los acontecimientos, lugar al
que llegd al mando de su camioneta, con la cual remolcd su rodante una vez que se habia
perpetrado el homicidio, informacién esta que se enriquece con el decir de Guerrero Ramirez,
quien si supo quién convocd a LARROTA PORTILLA, es decir, “el mono”.

En esta senda, aunque Guerrero Ramirez negd que la camioneta que observo el dia
de los hechos fuese de propiedad del acusado y a su vez se mostrd reticente en ~identif' car
al conductor de aquel vehiculo dadas las condiciones meteoroldgicas, el Trlbuna! no plerde
de vista que, impugnada su credibilidad al ser confrontado con una de sus salldas procesales

antecedentes, el declarante si admitio que escuché decir a “el paisa”

\ :l‘ba a llamar a “el

calvo” (cf. f. 14 supra), luego de lo cual arrib la pluricitada camioneta blanca..

Ahora bien, como la Sala no pasa por alto que L(")’pez ro.y Guerrero Ramirez

negaron saber si el incriminado tenia conocmento del hom idio de Pabén Pabén, ello no
es Obice para forjar la conviccion frente al tema puesto que Guerrero Ramirez no dudé al

afadir que, para no dejar rastros del cugarpo.,,;ggff»:»-quigrfcia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26,

1:58:47), él y “el mono” habian exhumad' el cadaver que inicialmente habia sido abandonado

en una fosa en zona rural, actlwdad para" Ia cualﬂ' “Wego el sefior PORTILLA, llegé el sefior calvo,

que él llego y dijo estas palabra d/Jo

no e quiero meter més en problemas, pero venga voy y

7”7

los llevo hasta alla”.” (Audiencia de ju fal, marzo 15 de 2017, cd 26, 1:59:48), intervencién que

LARROTA PORTILLA € e,g:tuo‘ ‘con' pleno conocimiento de lo que se estaba realizando, pues

asi lo reivindicé el atesta te (cfr. Audiencia de juicio oral, marzo 15 de 2017, cd 26, 2:00:16).

el funcivénario judicial, sin que las criticas defensivas que cuestionan el arribo del testigo

a la investigacion logren confutar la informacién suministrada, habida cuenta que si
ninguno de los miembros de la organizacion mencioné su pertenencia a la misma es
porque aquel simplemente era un residente del asentamiento humano Los Acacios que

percibid algunos de los acontecimientos materia de este averiguatorio.

Ademas, esta claro que el indiciado siempre supo cudles eran las actividades
criminales que se estaban desplegando pues hacia parte del grupo delincuencial, como
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asi lo sefialaron con uniformidad los testigos y también porque existe el indicio elaborado
a partir de la intervencién posterior del sindicado en el transporte de Guerrero Ramirez y
otro para el desenterramiento y desaparicion del cadaver, que fuera narrada por este

ultimo.

En este sentido, si bien la ley 906 de 2004 no incluyé el indicio en la lista de medios
de conocimientos descrita en el canon 382 jbidem, ello no significa que las inferencias 16gico-

juridicas realizadas mediante razonamientos indiciarios estén prohibidas en el ordenamiento

la légica, las maximas de la experiencia y los aportes cientificos- €N UN procedlmlento, que Ia Corte Suprema

de Justicia ha delimitado del siguiente modo:

"4 la hora de construir un indicio o primero es contar con'un hecho indicador

debidamente probado, siendo necesario seﬁéiér cudles sof las pruebas del mismo

y qué valor se les confiere. Ello, por cuant se cuenta con pruebas del hecho

indicador, o existiendo no se les da "red/b///dad obviamente no puede declararse

probado y, por ende, tampoco pu de mténtarse /a construccion de ningun indicio.
Probado el hecho /na’/cador e/ segundo paso es explicitar la regla de la

experiencia, de la que va

epe der en buena medida, el cardcter o fuerza

probatoria del /nd/ao ‘ Ademas, por cuanto la regla de la experiencia

eventua/mente.usada"‘puede ser falsa, o tomada con un alcance diferente al que

rea/mente tfene, “es ‘indispensable expresarla como presupuesto de su

: e:asa forma, garantizar adecuadamente el derecho de defensa.

regla de la experiencia, el tercer paso serd enunciar €l hecho

‘/na'/cado cuyo grado de asentimiento dependerd, se insiste, del alcance de la regla

i *‘a,a'e la exper/enaa Por ultimo, ha de valorarse el hecho indicado, en concreto y en
can]unto con los demds medios probatorios, en orden a concluir finalmente qué se

declara probado. ?

Asi pues, en el paginario se encuentran plenamente acreditados como hechos
indicadores que: /) el sentenciado hacia parte del grupo delictivo comandado por “el
perro”, pues asi lo sefialaron los tres deponentes; /) Guerrero Ramirez escuché que “el

mono” llamaria él procesado; /i) Lopez Caballero reconocié al investigado como aquel que

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, radicacién n°. 45889 de mayo 9 de 2018.
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conducia la camioneta que remolco su vehiculo una vez que alguien requirié su presencia
via telefdnica y; /v) conforme a la declaracion de Guerrero Ramirez, LARROTA PORTILLA
no solo prestd su ayuda en el transporte del prenombrado y “el mono”, a efectos de que
realizaran la exhumacion del cadaver y su posterior traslado -con el que se aseguraria la impunidad

del reato-, SiN0 que también dijo que no queria meterse en mas problemas.

Por manera que ante la certeza de tales hechos indicadores debidamente
demostrados, la Sala estima incuestionable que si: a) LARROTA PORTILLA era. mlembro
de la banda delictiva; b)fue llamado por “el mono” el dia de los aconteCImJentos para que
remolcara el vehiculo varado de Lopez Caballero, ¢)arribd al lugar de Ios hechos al fhando
de su camioneta y d) ulteriormente colabord en el ocultamiento dei cnmen y dI]O que no

queria meterse en /mds problemas, entonces* puede afirmarse’ Aen cert a que él tenia

pleno conocimiento del crimen que se estaba perpetra "‘o ctuo con voluntad

inequivoca de materializar el mismo.

Tal inteleccién se robustece si se tiene en cuenta que es dable postular el siguiente

razonamiento: siempre o casi siempre q_ué J).un-sujeto que conforma una organizacion

delincuencial, /) es llamado por uno de:los mierﬁbros de la misma para requerir su ayuda

a ejecucion de un delito, /) que acude al

ante los inconvenientes presentado

epicentro del devenir criminal en“su pi opio vehiculo vy, iv) posteriormente interviene

nuevamente para la desaparlqo e n cadaver diciendo que no quiere /mads problemas,

entonces, es wablgln-“‘n- ;de esa pluralldad de datos convergentes que el aludido

desaparicion forzada de Miguel Angel Pabén Pabdn, sino también en lo tocante al concierto

para delinquir, ya que ademas de las atestaciones resefiadas y examinadas en precedencia,
se cuenta con la diccién de Wilson José Avendafio Romero, investigador de analisis link que
en desarrollo de sus labores tuvo acceso a la comunicacién sostenida entre un individuo

4 Las reglas de la experiencia "corresponden al postulado ‘siempre o casi siempre que se presenta A, entonces, sucede
B}, motivo por el cual permiten efectuar prondsticos y diagndsticos. Los primeros, referidos & predecir el acontecer que
sobrevendra a la ocurrencia de una causa especifica (prospeccion) y los segundos, predicables de la posibilidad de
establecer a partir de la observacion de un suceso final su causa eficiente (retrospeccion)”Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal, radicacion n°. 44221 de marzo 11 de 2015; Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
radicacién n°. 19888 de septiembre 28 de 2006.
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identificado conﬁo Alex mantiene una llamada con Rosa Delia Alvarez Vasquez -pareja de “Juan
Carlos” o “el perro™ én la cual le informa "gue van a organizar la finca, que van a organizar la finca y
gue viene e/ cabea,'ae/ado a recibir o administrar la finca. De acuerdo al anélisis de estas
comunicaciones con ayuda de los investigadores, se pudo determinar que este cabecipelado al cual
hacen referencia, estaban haciendo referencia al sujeto conocido con el alias de “el calvo” [...] la
frase a la cual hacian referencia administrar la finca era a que esa persona iba a quedar

encargada de las bandas criminales que hacian injerencia en esa zona, el cabecipelada,
de acuerdo a lo que manifestaron los investigadores, hacian referencia a un sujeto

conocido con el alias del calvo” (Audiencia de juicio oral, mayo 18 de 2017, cd 28, audio 1, ”{‘1 ]

énfasis de la Sala)°.

Concurrentemente, Rosa Delia Alvarez Véasquez, quien habla ‘sido..condenada por

concierto para delinquir y tréfico de estupefaC|entes nombro a pel calvo” como parte de la

organizacion que ella habia integrado (cfr. Audiencia de juicio oral m
dijo que dicho sujeto se llamaba JORGE LARROTA PORTILLA ,
2017, cd 28, audio 2, 16:35) Y una vez escuchado el contenldo de Ia ‘conversacion sintetizado en el

017, cd 28, audio 2, 12:31),

:’\de juicio oral, mayo 18 de

parrafo precedente, la declarante confirmé que Vel cabeapelado era “el calvo” (cfr. Audiencia
de juicio oral, mayo 18 de 2017, cd 28, audio 2, 29:53).Y queffa decir manejar la finca” lo que se queria
indicar era que "/a finca era e/ grupo ai ﬁe est \ba organ/zado (Audiencia de juicio oral, mayo 18 de 2017,

cd 28, audio 2, 31:22).

En idéntico sentldo se pronun 6 Héctor Garcia Leguizamoén, quien aseverd que su
amigo JORGE LARRQT
i\mpjye'stos a cambio de que él vendiera estupefacientes en el

TILIA le presentd a “el perro”, quien controlaba la zona y le

ofreci6 no cobrarle

establecimiento de-comercio que regentaba, para a continuacién precisar que "e/ que siempre

estuvo ah1 alhfr / t

% émistad mia y todo, o0 sea, JORGE LARROTA fue el que siempre estuvo ahi

a//ado con. e//os en e/ campo delictivo” (Audiencia de juicio oral, junio 1° de 2017, cd 29, 48:33).

Iéljalmente, Adalberto Gélvez Camacho, investigador de la SDIN, recalcé que en el
curso de sus pesquisas logré establecer que el imputado “era e/ segundo al mando de “don

Juan Carlos” o alias “el perro”, segun las fuentes, las entrevistas que recolectaron, toda la informacion

5 El testigo afadié que "Los [numeros] de Larrota eran 3114712900, Larrota 3214509235, Larrota 3202819490 y Larrota
3113815435. Bueno, \de acuerdo a los resultados de esta grafica se pudo establecer que Larrota sostuvo comunicaciones
con Rosa Elia A/varez Vargas, al abonado telefonico 3202265390 en 4 ocasiones salientes, Larrota hacia Rosa. [...] Se
pudo establecer también de esta grdfica que entre Larrota y Rosa Delia habia un contacto intermedio
para comunicarse con un sujeto conocido con el nombre de Andelfo, quién portaba el abonado celular
3128325724, Bisicamente, esta grdfica lo que explica es que Larrota se comunico 4 veces con Rosa Delia
en el transcurso temporal del 30 de octubre de 2012 al 3 de noviembre del afio 2012, Audiencia de juicio
oral, mayo 18 de 2017, cd 28, audio 1, 1:24:37, énfasis de la Sala.
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sefialaban a ese sefior JORGE LARROTA o alias “el calvo” como el segundo éa/ mando de esta
organizacion delincuencial” (Audiencia de juicio oral, agosto 22 de 2017, cd 33, audio 1, 1;:20:29), lo cual se
compagina con lo manifestado por Roberto Leal Duque, también investigador, en el
sentido que el lider era “el perro” pero una vez que este fue asesinado en febrero de
2013, “el que quedaba a cargo era el sefior alias €l calvo o LARROTA [...] él hacia parte de la
organizacion y se transportaba con alias el perro que era el jefe de esa zona” (Audiencia de juicio oral,

septiembre 11 de 2017, cd 37, 32:46; 39:20).

En sintesis, esta Colegiatura anticipa el franco desacierto del profesio al del dérecho
al estimar que el acusado nunca emitié orden alguna que evidenciara Su- mando dentro de

la organizacion, pues como viene de verse, la pluralidad de testlgos 50 \_ fcontestes y sélidos

al denunciar su pertenencia a la misma en el marco del tipo penal que, a voces de la Corte

Suprema de Justicia, "tiene lugar cuando varias personas se a C/an o proposn‘o de cometer

delitos indeterminados, ya sean homogéneos, como cuande se p/anea ‘ Mcom/5/on de una misma
especie de punibles, o bien heterogéneos, caso en el cual'se Canaerta la realizacion de ilicitos®
que lesionan diversos bienes juridicos; desde /uego,»'» U fi naildad (b'asaende el simple acuerdo para

la comision de uno o varios delitos espeafcos y determ/nados, en cuanto se trata de la

de \’?olunt @les la organizacién que persigue la comisién de delitos indeterminados vy la

vocac1on de permanencia de aquella, elementos que a no dudarlo, fueron verificados en
el sub examine bajo el entendido que se conformd una agrupaciéon conocida como “los
botalones” y ulteriormente como “los urabefios”, cuyos propésitos abarcaron una
pluralidad de delitos entre los que se encuentra el homicidio, la tortura y la desaparicion

forzada de Pabdn Pabdn, en un accionar ilicito que tuvo permanencia en el tiempo en los

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, radicacién n°. 27852 de julio 22 de 2009.

7 Cfr. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, radicacién n°. 17089 de junio 25 de 2002; radicacion n°.
19712 de septiembre 23 de 2003 y radicacion n°. 28362 de julio 15 de 2008, entre otras. CC C-241/97.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, radicacién n°. 51773 de julio 11 de 2018.
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alrededores de La Fortuna y especificamente en Los Acacios, siendo por entero didfano
que el acusado fue la mano derecha de “Juan Carlos” o “el perro”, a quien sucedio en el

mando una vez este fue asesinado.

En tal virtud, ninguno de los reproches esgrimidos esta llamado a prosperar, de
modo que los anteriores fundamentos, que’ integran unidad juridica con el andlisis
consignado en el fallo de primera instancia, le permiten a la Corporacion reiterar que se
encuentran satisfechos los requisitos sefialados en el articulo 381 de la ley 906.de 2004,
de las

esto es, concurrente el conocimiento mas alld de toda duda sobre la exi
conductas punibles imputadas, asi como en relacion con la responsabllldad ,,enal predlcable
del acusado en su realizacion. Por lo tanto, le impartira confirmacion n'esta lnstanCIa

En razén y mérito de lo expuesto, el Tribunal Superlor de Bu am;anga Santander,

en Sala de Decision Penal, administrando justicia en no bre e. !a Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

CONFIRMAR el fallo de»}}_ffgché:,"fnétﬁfqaleia y origen indicados.

Contra este fallo prcede el-recurso de casacion. La notificacion queda surtida en

estrados sin perJUIc o ‘de ‘laque deba intentarse en forma personal de conformidad con el
articulo 169 de la Ley _6 de 2004.

Copiese, climplase y devuélvase oportunamente al Juzgado de origen.

=

Marfa Lucia Rueda Soto
Magistrada

; sctor Salas Mejia JesGs Villabona Barajas
~ Magistrado Magistrado

Proyecto registrado en: 26/06/2020
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